Izjava studenata-¢lanova Nastavno-naucnog veé¢a Medicinskog fakulteta

Ovim putem obra¢amo se zaposlenima Medicinskog fakulteta Univerziteta u Novom Sadu,
jer smo duboko pogodeni i iskreno uznemireni javnim lin¢om i neosnovanim prozivanjem kojem
smo prethodnih dana izlozeni. U proteklih nekoliko dana do nas su stizale brojne poruke i objave,
deljene na drustvenim mrezama i u Viber grupama ¢iji su ¢lanovi nasi prijatelji, kolege i1 ¢lanovi
porodica, u kojima smo, nazalost, postali meta sopstvenih pojedinih profesora koji su, nazivajuci
nas izdajicama, uz to insinuirali da se dovodi u pitanje da li ¢emo uopste zavrsiti fakultet. Kao
redovni studenti i legitimno izabrani predstavnici u Nastavno-nau¢nom vecu, smatramo svojom
duznos¢éu da iznesemo Ccinjenice, koje neki namerno zanemaruju i time zaStitimo sopstveni
integritet 1 ukazemo na narusavanje vrednosti koje bi trebalo da budu temelj nase akademske
zajednice:

1. Tvrdnje o navodnom Krsenju ,,volje vec¢ine studenata® zasnivaju se na anketi koja nije bila
sprovedena putem zvani¢nih kanala Fakulteta, ve¢ je neovlas¢eno distribuirana u nezvani¢nim
WhatsApp grupama. Sam nacin sprovodenja ankete, njen neformalni karakter, kao 1 broj uc¢esnika
(678 od skoro 6000 studenata), jasno ukazuju da ona ne moze predstavljati relevantan niti ve¢inski
stav studenata Medicinskog fakulteta. Ne treba zanemariti ni da je uz anketu bio poslat i propratni
tekst koji je jednog kandidata prikazivao u povlas¢enom, a preostala dva u negativnom svetlu,
¢ime je Citava inicijativa bila jasno usmerena i pristrasna. Takva anketa ne moze i ne sme biti
osnova za diskreditovanje odluka studentskih predstavnika kojima je povereno da deluju savesno,
odgovorno i u skladu sa zakonom. Kao studenti-¢lanovi Nastavno-nau¢nog veca, mi smo vec
nekoliko godina ukljuceni u studentsko organizovanje, rad Studentskog parlamenta i rad organa
Fakulteta, te smo samim tim i najupuceniji u obaveze, nadleznosti i proceduru odluka koje se
donose. Upoznati smo i sa biografijama, nau¢nim radom, organizacionim iskustvom i prethodnim
doprinosima kandidata o kojima se odluéuje, $to je odgovornost koju smatramo da godinama
savesno i nosimo. Upravo zato nam je poverena uloga predstavnika studenata u organima
upravljanja, i upravo zato su nam Statut i zakonski okvir dali pravo, ali i odgovornost, da u njihovo
ime ucestvujemo u donoSenju odluka. Vazno je ista¢i da smo, kada god je bilo moguce 1
svrsishodno, pokazali istinsku volju da uklju¢imo studente u procese odlucivanja. Tokom glasanja
o povratku na nastavu i usvajanju plana nadoknade sproveli smo anketu kako bismo dobili $to bolji
uvid u potrebe i misljenje kolega. Na osnovu pomenute ankete glasali smo za predlog studenata u
blokadi. | tada je anketa bila predmet sabotiranja, s obzirom na to da su pojedinci glasali viSe puta
za istu opciju, $to nas je primoralo da ceo dan provedemo ru¢no uklanjajuéi duple i nevalidne
glasove, ne bismo li dobili minimalno pouzdan uzorak. U tom procesu uverili smo se 1 u nesto §to
je danas ocigledno: veliki broj studenata ne usuduje se da ostavi svoje miSljenje u bilo kom
pisanom obliku, a narocito ne kada to iziskuje ostavljanje svog imena, prezimena, broja indeksa
ili imejl adrese. Strah od targetiranja bio je snaZan i tada, a aktuelni dogadaji potvrduju da
je, nazalost, bio potpuno opravdan.

2. Posebno isticemo da je glasanje u Nastavno-nau¢nom vecu, u procesu predlaganja kandidata za
dekana Savetu, tajno. Kao takvo, ono u potpunosti onemogucava da bilo ko zna kako je bilo koji
¢lan veca glasao. Uz to, studenti ¢ine 11 od ukupno 60 ¢lanova veca, te je matematicki i



proceduralno nemoguce da samostalno odlucuju o ishodu glasanja. Uprkos tome, u javnosti se i
dalje iznose tvrdnje zasnovane isklju¢ivo na pretpostavkama, koje su stoga potpuno neosnovane i
dodatno stvaraju osecaj da se radi o koordinisanom i zlonamernom napadu, a ne samo o izrazu
nezadovoljstva zbog rezultata glasanja.

3. Studenti nisu kreirali Statut koji definiSe proceduru za izbore za dekana niti su napravili bilo
kakvu zakonsku ili proceduralnu gresku tokom tog procesa. Takode studenti nisu ucestvovali u
promeni Statuta nakon koje u Savet vise ne idu dva kandidiata sa najve¢im brojem glasova nego
samo onaj koji dobije preko 50% od ukupnog broja glasova. Podse¢amo da je tu promenu izvrsila
prethodna Uprava Medicinskog fakulteta.

4. Tokom prethodnog izbornog procesa za dekana, kandidat koji je osvojio najvise glasova i na
Izbornom i na Nastavno-nau¢nom vecu, na Savetu je ipak bio odbijen, uz potpuno istovetno
glasanje ¢lanova Saveta iz reda nastavnika i predstavnika Pokrajine (od prisutnih 18 ¢lanova, svega
1 ¢lan Saveta je glasao ZA). Tada se niko nije oglasavao povodom toga, iako je to za ovaj izborni
ciklus jedan od najveéih argumenata i pokazuje koliko razli¢ite pozicije u toku izbornog procesa
mogu uticati na percepciju i ocenu situacije.

5. Nije tacno da smo razgovarali samo sa jednim kandidatom za dekana. Razgovori su obavljeni
sa predstavnicima sva tri prodekanska tima, $to se u pojedinim optuzbama namerno preéutkuje.
Svi oni su nasi profesori i smatramo da je nasa duznost ali i elementarno postovanje da saslusamo
Sta svako od njih ima da nam kaze.

6. Izri¢ito tvrdimo da niko od studenata iz Nastavno-nau¢nog veca nikada nije dao bilo koji vid
podrske nijednoj politickoj stranci, pa ni vladaju¢oj, samim tim navedene tvrdnje nisu potkrepljene
bilo kakvim dokazima. Studentska organizacija OCMEX i Studentski parlament su javno podrzali
studentske zahteve dana kada je Medicinski fakultet Novi Sad stupio u blokadu (objava i dalje
dostupna na Instagram profilu @osmeh.ns). Ujedno su predstavnici studenata u Nastavno-
nau¢nom vecu pozvali sve profesore da podrze studentske zahteve, $to se moze proveriti uvidom
u zapisnik sa sednice Nastavno-naucnog veca odrzane 11.12.2024. godine. Takode, Studentski
parlament je javno osudivao svaki napad na studente naSeg fakulteta i podrzao kako predlog
studenata u blokadi za nadoknadu nastave, tako i sve zahteve na samom pocetku nadoknade.

Naposletku, zelimo jasno da istaknemo da je takvo postupanje prema nama neobjektivno i
duboko suprotno osnovnim principima akademske zajednice, koja pociva na poStovanju,
ravnopravnosti i slobodi misljenja. Osim toga, neprihvatljivo je 1 zabrinjavajuce §to su nasa imena
deljena putem drustvenih mreza, ¢ime se direktno naruSava nasa privatnost, ugrozava medusobno
poverenje i doti¢e dostojanstvo svakog od nas. Smatramo da ovakve prakse nisu samo akademski



neodrzive, ve¢ predstavljaju ozbiljno krSenje etickih 1 moralnih normi. Smatramo da je ocuvanje
akademskog integriteta i medusobnog postovanja od kljuénog znacaja za ugled naSeg Fakulteta.
Zbog toga pozivamo sve aktere da se uzdrze od pritisaka i neosnovanih optuzbi, jer atmosferi linca
1 zastraSivanja nije mesto na Medicinskom fakultetu.
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